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I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisao que negou seguimento a
recurso extraordindrio sob os fundamentos de que: i) nao houve violagao
ao art. 93, IX, da Constituicao Federal; ii) a alegada ofensa aos principios
do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa seria
reflexa; iii) a Companhia Urbanizadora da Nova Capital do Brasil
(NOVACAP) esta submetida ao regime de precatorios; e iv) a revisao das
premissas adotadas demandaria reexame de fatos e provas e andlise de
legislagao infraconstitucional local, o que é vedado em recurso
extraordindrio.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha quatro questoes em discussao: (i) saber se a decisao recorrida
violou o art. 93, IX, da Constituicao Federal, ao nao examinar
pormenorizadamente todas as alegagoOes das partes; (ii) saber se a alegada
ofensa aos principios do devido processo legal, do contraditorio e da
ampla defesa configura violacao direta ou reflexa a Constituicao Federal;
(iii) saber se a Companhia Urbanizadora da Nova Capital do Brasil
(NOVACAP) estd submetida ao regime constitucional de precatdrios para
o pagamento de suas obrigacOes judiciais, inclusive em casos de

desapropriacao indireta; e (iv) saber se a revisao das premissas adotadas
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pelo Tribunal de origem demandaria o reexame de fatos e provas e a
analise de legislacao infraconstitucional local.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. O art. 93, IX, da Carta da Republica exige que sejam
fundamentadas, ainda que sucintamente, todas as decisdes dos 6rgaos do
Poder Judicidrio, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de
todas as alegacdes das partes. Violagao ndo verificada. Precedentes.

4. A verificacao de ofensa aos principios do devido processo legal,
da ampla defesa e do contraditorio, quando depende do reexame prévio
de normas infraconstitucionais, configura ofensa indireta ou reflexa a
Constituicao Federal, o que nao autoriza a instancia extraordinaria.

5. A Companhia Urbanizadora da Nova Capital do Brasil
(NOVACAP) estd submetida ao regime constitucional de precatdrios para
o pagamento de suas obrigacoes judiciais, conforme assentado na
Arguicao de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) 949, por
nao desenvolver atividade econdmica em regime de concorréncia nem
possuir finalidade primaria de lucro.

6. A revisao das premissas adotadas pelo Tribunal de origem
demandaria o exame e a interpretagao da legislacao infraconstitucional
local aplicavel e o reexame de fatos e provas, o que torna eventual ofensa
obliqua e reflexa, inviabilizando o conhecimento do recurso
extraordindrio, conforme a Simula n® 279 do Supremo Tribunal Federal.

IV. DISPOSITIVO

7. Havendo prévia fixacdo de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, seu valor monetario serd majorado em 10% (dez por
cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do
Codigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 32 do referido
artigo e a eventual concessao de justica gratuita.

8. Agravo interno conhecido e nao provido.



