EMB.DECL. NO AG.REG. NA RECLAMACAO 97.232 SA0 PAULO

RELATOR : MIN. CRISTIANO ZANIN

EMBTE.(S) : EDUARDO ESTEBAN EFFA PIRIZ

ADV.(A/S) : ELY DE OLIVEIRA FARIA E OUTRO(A/S)

EMBDO.(A/S) :BANCO SAFRA S A

ADV.(A/S) : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

INTDO.(A/S) : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ADV.(A/S) : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
VOTO

O Senhor Ministro CRISTIANO ZANIN (Relator): Bem reexaminados
os autos, entendo que os embargos de declaragao devem ser rejeitados.

Por oportuno, transcrevo, no que interessa, trecho do acordao
embargado:

Na hipotese, a parte agravante sustenta teratologia na
aplicagao dos Tema 181 da repercussao geral ao caso. Nao
obstante, conforme afirmado na decisdao agravada, verifico que
ndo houve equivoco na implementacdo da sistematica da
repercussao geral, uma vez que o referido tema é aplicavel a
hipdtese dos autos.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal somente admite a
reclamacdo proposta com a finalidade especifica de corrigir
eventuais equivocos na aplicagao, pelos tribunais, do instituto
da repercussao geral, quando ha evidente teratologia, o que nao
ocorre no presente caso.

Por fim, nota-se que a agravante pretende, em verdade,
utilizar a reclamagdo como sucedaneo recursal, destinagao que
nao se coaduna com seu objetivo constitucional.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto (doc. 15).

Na hipdtese, verifico que a parte embargante, usando como
justificativa o saneamento de supostas omissoes, busca apenas a
rediscussao da matéria.
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Verifico que nao houve equivoco na implementagao da sistematica
da repercussao geral, tendo em vista que o Tema 181 da repercussao geral
¢, de fato, aplicavel a hipotese dos autos. Com efeito, compulsando os
documentos acostados aos autos, verifico que o Superior Tribunal de
Justica nao conheceu dos embargos de divergéncia, de sua competéncia,
por nao ter preenchido todos os pressupostos de admissibilidade.

Reitero que o Supremo Tribunal Federal somente admite a
reclamacao proposta com a finalidade especifica de corrigir eventuais
equivocos na aplicagao, pelos tribunais, do instituto da repercussao geral,
quando ha evidente teratologia, o que nao ocorre no presente caso.

Por fim, nota-se que a parte embargante pretende, em verdade,
utilizar a reclamagao como sucedaneo recursal, destinacdo que nao se
coaduna com seu objetivo constitucional.

Com efeito, sublinho que os embargos de declaragao nao constituem
meio processual adequado para a reforma do julgado, nao sendo possivel
atribuir-lhes efeitos infringentes, salvo em situagdes excepcionais, o que
Nnao ocorre no caso em questao.

Desse modo, constato que a embargante deixou de observar os
requisitos proprios do referido recurso (art. 1.022, I, II e III, do Cédigo de
Processo Civil), visto que inexiste omissao, contradi¢cao ou obscuridade
na decisao guerreada.

Nesse sentido, menciono julgado do Supremo Tribunal Federal:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL EM RECLAMACAO CONSTITUCIONAL.
OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE E ERRO
MATERIAL. INOCORRENCIA. EMBARGOS REJEITADOS. 1 -
O recurso de embargos de declaragio ndo € meio para a
rediscussao da matéria em decorréncia de inconformismo do
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embargante. II - No caso, nao foram observados os requisitos
proprios do recurso (art. 1.022, I, I e III do CPC), uma vez que
inexiste omissdao, contradi¢do ou obscuridade na decisao
recorrida. III - Embargos de declaracao rejeitados (Rcl 61.531
AgR-ED/BA, da minha relatoria, Primeira Turma, DJe
19/12/2023).

Destaco, por fim, que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
¢ firme no sentido de que o drgao judicante ndao é obrigado a se
manifestar sobre todos os argumentos das partes, bastando que explicite
as razoes suficientes para a formagao de seu convencimento, conforme o
art. 93, IX, da Constituicao Federal.

Ante o exposto, nao conheco dos embargos de declaracio e
determino a imediata certificacdo do transito em julgado e a baixa dos

autos.

E como voto.



