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VOTO

O SENHOR MINISTRO EDSON FACHIN (PRESIDENTE): Em

nome do principio da celeridade processual e ante a auséncia de prejuizo

a parte agravada, deixo de intima-la para responder ao presente agravo

regimental.

O agravante nao trouxe novos argumentos aptos a desconstituir a

decisdao impugnada, de modo que sua manutengao é imposta por seus

proprios fundamentos.

Eis o teor da decisao agravada:

“Trata-se de recurso extraordindrio com agravo contra

decisdo de inadmissao do recurso extraordinario.

O recurso foi interposto com fundamento na alinea ‘a” do

permissivo constitucional.

O acdrdao recorrido ficou assim ementado:

‘Apelacao da Defesa - Homicidio culposo na
conduc¢ao de veiculo automotor, sob o efeito de alcool -
Materialidade do delito demonstrada pelo exame
necroscopico, pela andlise pericial do local do acidente e
dos veiculos, pelo exame clinico de verificagao de
embriaguez, além da prova oral - Morte da vitima
resultante da conduta imprudente do réu, que estava
alcoolizado e desobedeceu a sinalizacao de parada
obrigatdria - Qualificadora da embriaguez bem
demonstrada - Condenagao mantida - Pena acertadamente
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estabelecida no minimo legal a mingua de maus
antecedentes - Regime prisional semiaberto bem
justificado, em razao da quantidade de pena imposta -
Inviabilidade de substituicdo da pena corporal por penas
restritivas de direitos - Vedacao legal - Inteligéncia do
artigo 44, inciso I, do Cddigo Penal, e do artigo 312-B, do
Codigo de Transito Brasileiro - Recurso de apelagao

desprovido’.

Opostos os embargos de declaracao, foram rejeitados.

No recurso extraordinario sustenta-se violacao do(s) art.(s)

¢, inciso XXXIX, XLVI e LIV, da Constituicao Federal.

Decido.

Analisados os autos, verifica-se que, para ultrapassar o
entendimento do Tribunal de origem, seria necessdrio analisar a
causa a luz da interpretagio dada a legislacao
infraconstitucional pertinente e reexaminar os fatos e as provas
dos autos, o que ndao é cabivel em sede de recurso
extraordinario, nos termos da Simula 279/STF. Sobre o tema, a
propdsito:

‘Agravo regimental no recurso extraordinario com
agravo. Matéria criminal. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Legislacao infraconstitucional. Ofensa
Reflexa. Precedentes. 1. Nao se presta o recurso
extraordindrio para o reexame dos fatos e das provas
constantes dos autos, tampouco para a analise da
legislacao infraconstitucional. Incidéncia das Simulas n°s
279 e 636/STF. 2. Agravo regimental nao provido’. (ARE
1.183.314/CE - AgR, Tribunal Pleno, Rel. Min. Dias Toffoli,
DJe de 15/04/2019).

‘AGRAVO  REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. MATERIA
CRIMINAL. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. REEXAME DE FATOS E
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PROVAS. SUMULA 279 DO STE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A inexisténcia de
argumentacdo apta a infirmar o julgamento monocratico
conduz a manutencao da decisao recorrida. 2. O recurso
extraordindrio esbarra no dbice previsto na Simula 279 do
STF, por demandar o reexame de fatos e provas. 3. Agravo
regimental desprovido’. (ARE 1.165.382/SP - AgR,
Segunda Turma, sob minha relatoria, DJe de 04/03/2020).

‘RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO -
MATERIA PENAL - ALEGADA VIOLACAO AO
PRECEITO INSCRITO NO ART. 5% LVII, DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - REEXAME DE
FATOS E PROVAS - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA
279/STE — AGRAVO INTERNO IMPROVIDO'. (ARE
1.131.709 AgR, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello,
DJe de 30/10/2018).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso (alinea c do
inciso V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal)”.

Ressalta-se, uma vez mais, que o Tribunal de origem decidiu a
controvérsia com fundamento na legislagao infraconstitucional aplicavel
a espécie e no conjunto fatico-probatorio dos autos, o que inviabiliza o
processamento do recurso pela via extraordinaria, nos termos da
reiterada jurisprudéncia do STF.

Nesse sentido:

“Ementa: Direito Penal e Processual Penal. Agravo
regimental em recurso extraordinario com agravo. Homicidio
Culposo na  Condugdo de  Veiculo  Automotor.
Inadmissibilidade Fundada na Aplicacdo de Precedente de

Repercussao Geral. Matéria infraconstitucional. Incidéncia da
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sumula 279/STF. Agravo nao provido. I. Caso em exame
1.Agravo regimental contra decisdo que negou seguimento a
recurso extraordindrio com agravo. II. Questao em discussao
2.Preenchimento dos pressupostos de admissibilidade do
recurso extraordindrio com agravo. IIl. Razdo de decidir 3.A
peticdo de agravo nao trouxe novos argumentos aptos a
desconstituir a decisao agravada, a qual deve ser mantida pelos
seus proprios fundamentos. 4.E inviavel a esta Corte a analise
dos argumentos envolvendo a alegagao de violagao aos arts. 5,
LIV e LV, 93, IX, da Constituicao Federal, haja vista que a
decisao que inadmitiu o recurso extraordindrio fundou-se em
precedentes firmados na sistematica da repercussao geral,
situagcado em que o art. 1.042 do Codigo de Processo Civil
expressamente veda o cabimento de agravo dirigido ao
Supremo Tribunal Federal, sendo a decisao impugnavel apenas
por agravo interno no Tribunal de origem. 5.Para dissentir do
entendimento firmado pelo Tribunal de origem, seria
necessario analisar a legislacao infraconstitucional aplicada ao
caso, assim como reexaminar os fatos e as provas constantes
dos autos, procedimentos vedados nesta sede processual
(Sumula 279/STF). IV. Dispositivo 6.Agravo regimental a que se
nega provimento”. (ARE 1.575.169 AgR, sob minha relatoria,
Tribunal Pleno, DJe 03.03.2026).

“Ementa: Direito penal e processual penal. Agravo
regimental em recurso extraordindrio com agravo. Homicidio
culposo na dire¢ao de veiculo automotor. Decisdao devidamente
fundamentada. Art. 93, IX, da Constituicao Federal. Analise da
legislagao infraconstitucional pertinente e reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos. Sumula 280 e 279/STE.
Jurisprudéncia do supremo tribunal federal. 1. Agravo
regimental contra decisdo que negou seguimento a recurso
extraordindrio com agravo, o qual tem por objeto acérdao que
manteve a procedéncia da agao penal. 2. O STF ja decidiu que
as decisOes judiciais nao precisam ser necessariamente
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analiticas, bastando que contenham fundamentos suficientes
para justificar suas conclusdes (AI 791.292-QO-RG, Rel. Min.
Gilmar Mendes). 3. O Plenario desta Corte afastou a existéncia
de repercussao geral da controvérsia relativa a suposta violagao
aos arts. 5% II, XXXV, XXXVI, LIV E LV, da CF, quando o
julgamento da causa depender de prévia andlise da adequada
aplicagao das normas infraconstitucionais (ARE 748.371-RG
Tema n® 660). 4. Hipotese em que para dissentir do
entendimento firmado pelo Tribunal de origem, seria
necessario analisar a legislagdo infraconstitucional aplicada ao
caso, assim como reexaminar fatos e provas constantes dos
autos, procedimentos vedados neste momento processual
(Stmulas 279 e 280/STF). 5. Agravo regimental a que se nega
provimento”. (ARE 1.4640.72 AgR, Rel. Min. LUIS ROBERTO
BARROSO (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 06.03.2024).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.



