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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (RELATOR): Trata-se

de embargos de declaragdo opostos em face de decisao que negou

seguimento a Reclamagao.

A parte embargante sustenta, em sintese, que:

“E precisamente 0 que ocorre na espécie: a r. decisdo
embargada, ao negar seguimento a Reclamacao, (i) deixou de
analisar o conteido material do ato regulatéorio da ANS
(Diretriz de Utilizacao n® 64), providéncia que a propria Tese 3,
alinea “b”, da ADI 7.265 imp0de ao julgador; (ii) ndo enfrentou
os precedentes especificos deste mesmo d. Gabinete — Rcl
87.792/SP e Rcl 91.843/GO —, expressamente invocados na
peticao inicial e decisivos para a solugao da causa; e (iii) omitiu-
se quanto ao fundamento, também deduzido na inicial, de que
a reclamagao fundada em controle concentrado de
constitucionalidade nao constitui sucedaneo recursal.

[..]

A omissao é dupla. Primeiro, a r. decisdo nao examinou o
conteado da DUT 64, isto é, se a diretriz contempla o ribociclibe
no cendrio adjuvante ou apenas na doenga avancada , quando
esse exame era o pressuposto logico da conclusao sobre a
incidéncia ou nao do paradigma.

Segundo, ao afirmar que “nao seria possivel aferir a estrita

aderéncia”, a decisdao nada disse sobre por que os elementos ja
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constantes dos autos — a negativa administrativa, a confissao
da autora e o texto do ato normativo publico — seriam
insuficientes para esse juizo. O que a Tese 3, “b”, qualifica como
dever indelegavel do julgador foi, aqui, substituido pela
afirmacado de que a analise era desnecessaria.

[-.]

Sanada a omissao, a conclusdo se impode: como a DUT 64
contempla o ribociclibe apenas para a doenga avangada, o uso
adjuvante prescrito a beneficidria caracteriza, material e
juridicamente, tratamento nao previsto no Rol (uso off-label em
relacio a diretriz), o que atrai, por inteiro, o regime
procedimental e probatério da ADI 7265 e a nulidade

cominada a sua inobservancia.”

Ao final, no mérito, requer “o conhecimento e acolhimento dos presentes
Embargos de Declaragdo” .

E o relatorio.



