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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (RELATOR):
Trata-se de Agravo Regimental em face de decisao que indeferiu a

ordem de Habeas Corpus impetrado contra acordao da Sexta Turma do

Superior Tribunal de Justi¢a, proferido no julgamento do Agravo

Regimental no Recurso Especial 2.138.823/SP, submetido a relatoria do
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ.
Consta dos autos que o paciente foi condenado a: (a) 5 anos de

detencao, em regime semiaberto, pela pratica dos crimes previstos nos
arts. 89 e 92 da Lei 8.666/93; e (b) 3 anos e 4 meses de reclusao pelo
cometimento do delito previsto no art. 1°, I, do Decreto-Lei 201/1967.

Conforme relatado na sentenca:

MARCO ANTONIO VIEIRA DE CAMPOS, entao Prefeito
do Municipio de Iperé, ALECIO CASTELLUCCI FIGUEIREDO,
socio gerente da empresa Castellucci Figueiredo e Advogados
Associados, e SAMYRA PIMENTA PEREIRA FRANKLIN, entao
Presidente da Comissao de Licitacdo de Ipero, foram
denunciados [...] porque, agindo continuadamente, desviaram
rendas publicas em proveito da referida empresa, e exigiram
licitacao fora das hipodteses previstas em lei e, ainda, em
21/07/2010, 20/07/2011, 23/04/2011 e 23/04/2012, admitiram a
prorrogacao contratual em favor da adjudicataria durante a
execuc¢ao do contrato celebrado com o Poder Publico, sem
autorizacao em lei.

O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo negou provimento ao

apelo defensivo.

A defesa, entao, interpds Recurso Especial direcionado ao Superior
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Tribunal de Justi¢a, ndo conhecido pelo Ministro relator, que, entretanto,
declarou, de oficio, “a prescri¢do da pretensio punitiva relativa aos crimes dos
arts. 1°, 1, do Decreto-Lei n. 201/1967 e 92 da Lei n. 8.666/1993”. Interposto

Agravo Regimental, a Sexta Turma decidiu nos termos da seguinte ementa:

[-.]

1. A tese de abolitio criminis do art. 89 da Lei n. 8.666/1993
pela superveniente edigao da Lei n. 14.133/2021 nao foi acolhida
pelo STJ, o qual reconhece na hipdtese o fenomeno juridico da
continuidade tipico-normativa decorrente da inclusao do art.
337-E no Cddigo Penal. Precedente.

2. O crime de dispensa ou inexigibilidade de licitacdo, para
sua caracterizacao, demanda necessaria demonstracao do dolo
especifico (causar dano ao erdrio). O acordao recorrido destacou
nao haver sido comprovada, entre outros aspectos, a notoria
especializacdo do escritorio contratado. O art. 3-A da Lei n.
8.906/1994 nao dispensou a necessidade de comprovacao da
notdria especializagdo como requisito para o reconhecimento de
sua singularidade.

3. A andlise da pretensao absolutdria implicaria necessario
reexame de fatos e provas, nao permitido em recurso especial,
conforme Obice previsto na Simula n. 7 do STJ, a fim de
desconstituir as premissas firmadas pelas instancias
antecedentes quanto a ndo singularidade dos servigos prestados,
devido a auséncia de comprovacao da notdria especializagao e
ao dolo de causar dano ao erdrio.

4. No tocante a auséncia de citacao formal, a constatagao é
de que nao houve prejuizo concreto ao exercicio da defesa, pois
o acusado tomou conhecimento das acusacOes ao lhe ser
oportunizada a apresentacao de defesa prévia. Assim, nesse
ponto, aplica-se o disposto na Simula n. 83 do STJ.

5. A demonstracao do dissidio jurisprudencial baseada em
paradigmas proferidos em habeas corpus, recursos ordindrios e
mandado de seguranga, sem exce¢do, € inadmissivel. Na
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hipotese, a defesa indicou julgados proferidos em habeas corpus
como paradigmas para demonstracao de dissidio relacionados
as teses de auséncia de citacdo formal e da indispensabilidade
da resposta a acusagao.

6. A pretensao recursal relativa a nulidade da sentenca
condenatdria por insuficiéncia da fundamentagdo é deficiente,
pois, nas razdes do recurso especial, a defesa deixou de
demonstrar quais as duas teses inéditas nao foram examinadas
pela primeira instancia. Assim aplica-se o disposto na Stmula n.
284 do STF.

7. A tese de nulidade do acérdao recorrido por indevido
emprego da fundamentacdo per relationem nao foi
prequestionada na instancia de origem. Assim, nesse ponto, a
pretensao € inadmissivel conforme o disposto nas Sumulas n.
282 e 284 do STF.

8. Agravo regimental nao provido.

Na peticao inicial, o impetrante requereu a concessao da ordem “para
que seja reconhecida, nos exatos termos do artigo 61 do Codigo de Processo Penal,
a prescrigdo da pretensio executoria na espécie e declarada extinta a punibilidade
do Paciente [art. 89 da Lei n. 8.666/1993]".

Indeferi a ordem.

Neste recurso, a defesa reforca os argumentos anteriormente
expendidos. Ao final, requer, caso nao haja reconsideragao da decisao
agravada, seja o presente Agravo provido pela Turma Julgadora,
concedendo-se a ordem, nos termos do pedido inicial.

E o relatorio.



